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Skoro tamta strona zadekretowata podzial na system i1 antysystemowga opozycje,
to Prawo 1 Sprawiedliwo$¢ powinno konsekwentnie wykazywac ustrojowe i spoleczne
skutki takiego zmanipulowania sceny politycznej. Nie moze odej$¢ od ideowych
pryncypiow, bo to one i konsekwencja w trwaniu przy nich w chwili zmiany sytuacji

politycznej w Polsce zapewnig jej wiarygodno$¢

- Z JANEM OLSZEWSKIM
rozmawia KATARZYNA GOJSKA-HEJKE.

Panie Premierze, jakie byly Pana pierwsze odczucia, gdy dowiedzial si¢ Pan o katastrofie
smolenskiej?

Dowiedziatem si¢ o niej z telewizji. Przez pierwsze kilkadziesiat minut bytem zreszta przekonany, iz na
poktadzie rzadowego samolotu byli obaj bracia Kaczynscy. Pierwsza reakcja byta niezwykle osobista. Sam
miatem by¢ uczestnikiem tego lotu. Nie poleciatem tylko dlatego, iz Pani Bozena Lojek zasygnalizowata mi, ze
sa cztonkowie Rodzin Katynskich. ktorzy nie bedg w stanie pojecha¢ do Katynia pociagiem. Z racji wieku i stanu
zdrowia. Poprosita, by Kancelaria Prezydenta zabrata te osoby na poktad rzadowego samolotu. Interweniowatem
w tej sprawie. Jednak okazato si¢, iz lista pasazeréw jest badzo dtuga, miejsc wolnych w tupolewie juz nie ma.
Jedyne, co mogtem zrobi¢, to odda¢ swoje miejsce. W Katyniu bywatem juz poprzednio. Teraz chciatem tam byc
z jednego powodu. Prezydent miat tam uhonorowaé¢ wysokimi odznaczeniami RP rosyjskich opozycjonistow
zashuzonych dla sprawy wyjasnienia zbrodni katynskiej. Chciatem pozna¢ tych ludzi. Uwazatem jednak, iz
prawa tych. ktorzy stracili tam swoich najblizszych, sa wazniejsze. Wigkszo$¢ pasazeréw znatem osobiscie.
Trudno nawet dzi$§ charakteryzowac stan. w jakim chyba wszyscy si¢ wowczas znalezlismy.

Od katastrofy smolenskiej minely niemal dwa lata. Dzi$§ mozemy spojrze¢ na t¢ tragedi¢ bardziej
analitycznie.

Staram si¢ patrze¢ okiem profesjonalisty - obroncy w procesach karnych. Nie znam prokuratorow,
ktorzy prowadza $ledztwo smolenskie, i nie znam akt tego $ledztwa. Jednak jestem pewien, ze sprawa ta wymaga
ograniczenia emocji. Tymczasem, gdy stucham wielu komentatoréw i ekspertow, to mam wrazenie, iz oni
uporczywie propaguja tylko jedna wersj¢ przyczyn katastrofy, w mysl ktorej wina lezy po stronie pilotow albo
niektorych z pasazeréw. Przyjmuja postawe odrzucenia z gory pewnych wariantow przyczyn tego wypadku. To
dla mnie niepojete i wyjatkowo nieprofesjonalne.

Bardzo wiele niedociagnigé, uchybien, niedopatrzen ze strony polskich wiadz da si¢ wytlumaczy¢
pewnymi ludzkimi stabo$ciami. Jednak czg$ci dziatan nie podobna oceni¢ inaczej, niz ignorowanie oczywistych
dowodow lub rezygnacje¢ z ich uzyskania. Elementarzem dla tego typu spraw jest zabezpieczenie dwoch zupelnie
podstawowych dowodoéw: czarnych skrzynek i wraku samolotu. Tymczasem polska prokuratura dysponuje tylko
mniej wigcej wiarygodnymi kopiami zapisu rejestratoréw lotu. Nawet gdyby$Smy zatozyli, iz owe kopie sa
rzetelne, to 1 tak nie sg oryginatami, wigc w $wietle prawa nie s3 materialem dowodowym. Nie da si¢
wytlumaczy¢ w zaden sposob tego, co si¢ stato ze szczatkami samolotu i rzetelnym opisem miejsca katastrofy.
Potraktowanie tego kluczowego dowodu uraga wszelkim standardom prawnym. I tego nie da si¢ usprawiedliwic¢
sposobem funkcjonowania rosyjskiego wymiaru sprawiedliwo$ci. Nawet w krajach o duzo nizszym poziomie
cywilizacyjnym takie traktowanie kluczowego dowodu w sprawie bytoby niedopuszczalne. Tym bardziej, ze
tamtejsza prokuratura nigdy nie pozwolitaby sobie na takie niedbalstwo i samowol¢ w sytuacji, gdy sprawa
interesuja si¢ najwyzsze wladze panstwa.

Czy mozna zatem postawic teze, Ze rosyjskie sluzby dostaly zgod¢ na zniszczenie wraku polskiego
samolotu rzadowego, a moze nawet takie polecenie?

Nie mamy na to dowod6w. Jednak tej sytuacji w zadnej mierze nie thumacza przypadek czy
bezmysInos¢.

Ani polski prezydent, ani polski premier nie zareagowali na niszczenie wraku.

Staram si¢ zrozumie¢ reakcje najwyzszych przedstawicieli naszego kraju. Przyjmuje argument, iz row-
niez dla nich wie$¢ o katastrofie i jej rozmiarze mogta by¢ przygniatajacym szokiem. Popetniali btedy,
zaniechania, bo po ludzku byli sparalizowani tragedia, i dlatego stosuj¢ wobec nich taryfe daleko idacej



wyrozumiatosci. Jednak po chwili oszotomienia cztowiekowi wraca §wiadomos¢ czynow i ich konsekwencji. W
przypadku 0s6b piastujacych najwyzsze stanowiska w panstwie dochodzi do tego rowniez odpowiedzialnos¢
polityczna i moralna za podejmowane decyzje. Rozumiem, ze 10 kwietnia ludzie, ktorzy wczesniej prowadzili
przeciwko Prezydentowi Lechowi Kaczynskiemu skandaliczng akcj¢ zniestawiania, mogli czué si¢ fatalnie.
Sposob atakowania zmartej glowy panstwa - daleko wykraczajacy poza walke polityczng - jest czym$§ nowym w
polskiej kulturze, jesli wytaczymy okres stalinowski. Liczytem, ze stowo ,,przepraszam" padnie z wielu ust. Nie
spodziewalem sig, ze w ogoéle nie zostanie wypowiedziane. Oczekiwanie przeproszenia byto tak naprawde
najbardziej elementarnym gestem, jakiego mogli§my wymagacé, A przeciez standard cywilizacyjny obowiazujacy
w naszej czgsci Swiata kazatby nie tylko przeprosic, ale takze wyciagnaé wobec siebie wnioski i przyznac, iz si¢
nie sprostato zasadom zycia publicznego. Tymczasem bardzo szybko okazato sig, ze wigkszo$¢ naszych
politykéw przeszta nad tym do porzadku dziennego. Po krotkiej przerwie wrécili do poprzednich - stosowanych
za zycia Lecha Kaczynskiego - obyczajow. Bardzo uwaznie $ledzitem ten aspekt polskiego zycia publicznego.
Przeciez kto$ taki jak pan Palikot powinien wéwczas znikna¢ z Zycia publicznego. A tu na odwrét. Stat sig
postacia, ktora, jak mozna prognozowac, bedzie za jakis czas jednym z glownych rozgrywajacych na arenie
polityczne;j.

Dlaczego tak si¢ stalo? Jakie jest Zrodlo akceptacji norm, ktére przez cale wieki uchodzity w
Polsce za barbarzynstwo i nieokrzesanie?

Sam siebie o to pytam. To wszystko, o czym przed chwila méwitem, pokazuje, gdzie si¢ znalezliSmy
jako panstwo, jako naréd. Genezy tego stanu nalezatoby szukac¢ gigboko w PRL. Cho¢, oczywiscie, ostatnie 20
lat nie moze by¢ dla tej sprawy obojetne. To dla mnie niestychanie smutne i nie pozwala mi spojrze¢ w
przyszto§¢ z nadmiernym optymizmem.

Czy zjawisko, ktore Pan Premier przed chwila opisal, moze mie¢ wplyw na wyjasnienie przyczyn
katastrofy smolenskiej?

Obawiam si¢. iz istnieje prawdopodobienstwo, ze ustalenie oczywistej dla wszystkich prawdy poprzez
rzetelne sledztwo prokuratury moze okazaé si¢ niemozliwe.

XX

Gdy dzi$ obserwuje polska scene polityczna, to dostrzegam wiele analogii z
PRL. Wlasciwoscia PRL-u bylo, zZe okres najwi¢kszego triumfu kazdej ekipy
rzadzacej byl tez poczatkiem kryzysu. Poswiadczali tego kolejno: Bierut, Gomulka,
Gierek, Jaruzelski.

XX

W takich §ledztwach nalezy bra¢ pod uwage wszystkie warianty mozliwych zdarzen. Od przypadku czy
btedu ludzkiego, po zamach terrorystyczny, bez wzgledu na to, przez kogo dokonany. Wida¢ bardzo wyraznie, iz
od poczatku obowigzywata jedna wersja bardzo faworyzowana i przyjeta po kilku godzinach od katastrofy
niemal za pewng. Problem polega na tym, iz ta wyrdzniana wersja byta faktycznie aktem politycznym: wina za
katastrofe smolenska nie moze by¢ po stronie rosyjskiej. W §lad za tym poszta decyzja o pozostawieniu §ledztwa
i podstawowych dowodow w rekach wladz Federacji Rosyjskie;j.

Dlaczego wladze Rzeczypospolitej Polskiej zdecydowaly, iz Rosjanie nie sa winni $mierci
polskiego prezydenta i wszystkich towarzyszacych mu os6b? Jakie sa zrédla tego nieograniczonego
zaufania do panstwa rosyjskiego?

Doprawdy trudno to czymkolwiek wyttumaczy¢. Polskie wtadze od poczatku zachowuja sig tak, jakby
z wyjasnieniem przyczyn katastrofy smolenskiej nie chciaty mie¢ nic wspdlnego. A mialy takie mozliwosci, bo
Rosjanie sktadali zaraz po katastrofie wiele deklaracji wspotpracy. Moglismy to rozegra¢ na nasza korzys¢. Nie
zrobili$my nic. Od 10 kwietnia nieustannie kapitulujemy jako panstwo. Ten stawetny raport Millera nie byt
zadnag odpowiedzia na tezy postawione przez MAK. Zreszta, chyba nie takie byto zalozenie, skoro Donald Tusk
oglaszat, iz bedzie on jeszcze bardziej bolesny dla Polski. Tymczasem raport firmowany przez generat Anoding
to obelga dla Rzeczypospolitej Polskiej. Nie mam watpliwosci, ze nigdy nie zostatby ogloszony w takiej postaci,
gdyby nie uzyskat akceptacji najwyzszych wtadz Federacji Rosyjskiej. Nikt, kto ma nawet blade pojecie o tym
kraju, nie moze na powaznie przyjmowac zapewnien o niezalezno§ci MAK i jej szefow,

To obezwladnienie polskich wladz, ktore Pan Premier opisuje, zdaje si¢ by¢ duzo glebsze.
Dotyczy nie tylko bezkrytycznego akceptowania wszystkiego, co zrobig Rosjanie, ale réwniez rezygnacji z
mozliwosci wyjasnienia przyczyn katastrofy przy pomocy Unii Europejskiej czy NATO. Polskie wladze
zachowuja si¢ w sprawie wyjasnienia przyczyn katastrofy w sposdb, ktéry nie daje si¢ wytlumaczy¢ w
kategoriach zdrowego rozsadku. Trudno jednak przyjaé zalozenie, ze premier, prezydent, ministrowie w



zetknigciu si¢ z ta tragedia oszaleli. Czy nie jest przypadkiem tak, ze pytanie o Zrédlo opisanego przez
Pana Premiera obezwladnienia jest rownie wazne, co pytanie o przyczyny katastrofy?

Najwyzszy czas, by zaczaé to pytanie stawia¢ publicznie. Problem jest jednak w tym, iz pewne procesy
- nazwijmy je degradacja umystowo-moralng - zaszty za daleko. Podam przyktad. Mieli§my ostatnio dyskusj¢
nad tym, czy komisja Jerzego Milera powinna wznowi¢ prace. Na tej kanwie wypowiadat si¢ pan Leszek Miller.
Powiedziat, iz to niepotrzebne, bo wiadomo, iz winnymi byli i tak general Blasik, piloci, a przede wszystkim
Prezydent Kaczynski, ktory chciat si¢ w Katyniu promowac¢ w ramach przysztej kampanii prezydenckiej. Takie
tezy wyglasza polski polityk. Ale przeciez pan Leszek Miller musi wiedzie¢, iz w tym samolocie lecial juz
zgloszony kandydat na prezydenta z ramienia SLD - pan Jerzy Szmajdzinski. Czy opowie$¢ o przedwyborczej
hecy to zarzut takze wobec tego cztowieka? Stowa bylego premiera budzg grozg jeszcze z innego powodu. Ot6z
lot do Katynia odbywat si¢ w zwigzku z 70. rocznicg ludobojstwa. jedng z najwigkszych zbrodni popetnionych
na obywatelach Rzeczypospolitej Polskiegj.

By¢ moze zbyt wiele spodziewa si¢ Pan po czlowieku, ktory nie mial probleméw ze sluzeniem
nast¢pcom zbrodniarzy mordujacych Polakéw w Katyniu?

Ale to polski polityk.

Lecz z sowieckim rodowodem,

Znam przeszto$¢ pana Millera. Ale mimo wszystko dzi$ jest wazng postacig polskiej sceny politycznej.
Dlaczego publicznie wypowiada stowa, ktore sa obelga wobec historii jego narodu i obelga wobec jego kolegi,
pana Szmajdzinskiego? Trudno sobie wyobrazi¢, by méwit tak dla korzysci politycznej. Bo i jakiej? Takie opinie
kompromituja, a nie pomagaja. On naprawde tak mysli. Mato tego. Jego stowa nie wywoluja zadnej reakcji.

Czy nie jest tak, ze klamstwo i manipulacja staly si¢ naturalnymi elementami debaty publicznej w
Polsce, ktora odrodzila si¢ po 1989 roku? Ze zbrodniarza mozna zrobi¢ pogubionego, ale w gruncie rzeczy
przyzwoitego czlowieka. A z domagajacego si¢ prawdy - ziejacego nienawiscia szalenca.

Tak. W polskiej debacie publicznej nie ma pojgcia faktu. Nie ma faktow. Ich miejsce zajgty narracje.
To zjawisko jest tak powszechne, iz stato si¢ czym$ w rodzaju patologicznej formuty cywilizacyjne;j.
Przestali$my rozrézniaé, co jest realnoscia, a co wytworem wykreowanego, wirtualnego $wiata.

Czy niepodleglos¢ jeszcze jest wartoscia? Mam wrazZenie, Ze po katastrofie smolenskiej okazalo
si¢, iz nie jest.

Rzuémy snop $wiatta na nasze ostatnie 20-lecie. Zbudowali$my panstwo, ktore jest formalnie
panstwem demokratycznym, panstwem prawa. Jednak uczestniczy w nim w najlepszym wypadku czterdziesci
kilka procent dorostych obywateli. Ponad potowa ludzi zostata zmarginalizowana lub wytaczyta si¢ z procesu
decydowania o wlasnym panstwie. To osoby, ktore po 20 latach wolno$ci doszty do wniosku, Ze niczego od
swojego panstwa nie moga oczekiwac, niczego si¢ po nim nie spodziewaja. Zupelnie tak. jakby nie byla to ich
ojczyzna. To gorzej niz na starcie niepodlegtosci Il RP. Wowczas rowniez byla spora rzesza ludzi, ktorzy nie
rozumieli znaczenia niepodlegtosci. Gdy na poczatku polskiej panstwowosci szczeg6lnym szacunkiem otoczono
zyjacych jeszcze powstancow styczniowych, do urzedow zaczgli sie zgltaszac takze i tacy, ktorzy pokazywali
odznaczenia nadawane przez cara za denuncjowanie uczestnikow powstania. Mowili, ze przeciez oni tez brali
udzial w zrywie. Ale takich ludzi nie byto juz w 1939 roku. Po 20 latach niepodlegtosci takie absurdy nie byty
mozliwe. Dzi$ - po 20 latach wolnos$ci - zdajemy si¢ by¢ na poziomie przedwojennego polskiego spoteczenstwa
z 1918 roku.

W kazdym $rodowisku spotecznym sg autorytety. Ludzie, ktorych mozna nazwac rowniez elita. Na
nich patrza si¢ inni, podejmujac decyzje, zajmujac jakie$ stanowisko, nasladuja ich. W 11 Rzeczypospolitej ta
polska elita byla absolutnie elita patriotyczng. Dzi$ nie zaryzykowaltbym stwierdzenia, iz nasze elity - w duzej
mierze zaliczajq si¢ do nich ludzie zupehie przypadkowi, znani z mediéw - w ogdle rozumiejg pojgcie
patriotyzmu.

Jakie sa polityczne konsekwencje katastrofy smolenskiej?

W mojej ocenie doszto do umocnienia, na zasadzie monopolistycznej, pewnego systemu. Postaram si¢
to wytlumaczy¢. Okragly Stot byt umowa pomigdzy czescig elity opozycyjnej a wtadzami PRL bez udziatu
spoteczenstwa. To sg dobrze znane fakty. Strony ustality warunki ugody - nie dyskutujmy teraz nad ich
adekwatnoécia. Pozniej nastapily wybory 4 czerwca. Glos zabral nardd, czyli suweren. Mimo ograniczenia tych
wyborow zasada kontraktowos$ci dat wyrazne wskazanie, czego sobie zyczy. W prawie rzymskim jest taka
instytucja, obecna rdwniez w naszym prawie cywilnym, prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia. Okre$la ona
sytuacje, w ktorej kto§ musi si¢ zaopiekowaé cudzym mieniem pod nieobecno$¢ wiasciciela i jakie wowczas
moze podjaé czynnosci. Mozna przyjgé, iz w 1989 roku czesé elity opozycyjnej podjeta si¢ prowadzenia cudzych
spraw bez zlecenia. Jednak po 4 czerwca jej rola zostata zakonczona. Prawowici wiasciciele - czyli obywatele -
powrdcili. Rola samozwanczego opiekuna dobiegta przez to konica. Tymczasem znaczna czesé¢ opozycji, ktora
wzieta udzial w Okraglym Stole, albo tego nie zrozumiala, albo zrozumie¢ nie cheiata. Trzymata si¢ zupetnie
bezwarto$ciowego przekonania, ze data stowo komunistom i musi go dotrzymacé, bo to bedzie rzekomo dobre dla
wszystkich. | tak mimo jasnego wskazania suwerena pakt z ludzmi PRL trwat przez lata niepodlegtosci, z



krotkimi przerwami na proby jego kwestionowania. To byt czas kierowanego przeze mnie rzadu oraz czas
prezydentury Lecha Kaczynskiego i rzadu jego brata. W pewnym stopniu do tych okreséw mozna zaliczy¢
rowniez gabinet AWS, ale w znacznie bardziej ograniczonym stopniu.

Dzis uklad okraglostolowy przerodzil si¢ w trwaly system, ktory uznal,
ze uzyskal pelng akceptacje i stal si¢ jedynie prawomocny. W pewnym
sensie jego aktem zaloZycielskim byla katastrofa smolenska. Z dnia na dzien
okazalo si¢, ze w trybie wypadku jedna sila polityczna przeje¢la niemal
wylaczna wladze w panstwie. Mozna bylo sadzi¢, iz to przejsciowe, tylko na
jakis$ czas. Jednak po wyborach prezydenckich ta wszechwladza stala sie
faktem. Platforma Obywatelska jest dzi§ niemal monopolistyczna partia
wladzy.

Dzi$§ wladza Donalda Tuska jest w praktyce nieograniczona. Idea systemu zostala przeciez nawet
sformutowana. Jest ugrupowanie sprawujace wladzg, jest uprawomocniona opozycja - Palikot i
postkomunistyczna lewica - oraz partia wspotrzadzaca - PSL. Poza systemem istnieje antysystemowa opozycja -
to uzywane dzi$ przez komentatoréw i politykéw okreslenie - czyli PiS. Ta opozycja jest na razie warunkowo
tolerowana, ale wida¢ wyraznie, iz partia wladzy traktuje ja jak element wrogi i niebezpieczny dla systemu.

Czy ten system jest trwaly?

Doskonale pamigtam wszystkie momenty przetomowe w czasach komunistycznych. Gdy dzi$
obserwuje¢ polska sceng polityczna, to dostrzegam wiele analogii z PRL. Wtasciwoscia PRL-u byto, ze okres
najwiekszego triumfu kazdej ekipy rzadzacej byt tez poczatkiem kryzysu. Doswiadczali tego kolejno: Bierut.
Gomutka, Gierek, Jaruzelski.

Donald Tusk jest dzi$ w fazie swojego najwiekszego triumfu. Czy zaczal si¢ takZe jego koniec?

W mojej ocenie kryzys tej wladzy juz si¢ rozpoczat i bedzie dynamicznie postgpowat. Prosze zwrocic
uwage, ze niemal w kazdej dziedzinie zycia spotecznego mamy dzi§ do czynienia z bardzo powaznymi
problemami lub wrecz z konfliktami. Poza kryzysem finanséw publicznych mamy inne: w kolejnictwie, budowie
infrastruktury, stuzbie zdrowia itd. Wyglada na to, iz gtownym naszym sukcesem byta prezydencja Unii
Europejskiej, ktorej najbardziej spektakularnym osiggnigciem okazato si¢ podpisanie porozumienia ACTA.
Pierwsze tego skutki obserwujemy. Pozostaje kwestig otwarta, czy do tej listy spraw wywotujacych kryzys
dotaczy konieczno$¢ wyjasnienia prawdy o katastrofie smolenskiej. Sadzg, iz jest takie prawdopodobienstwo.

Powiedzial Pan, Ze ponad polowa Polakow wylgczyla si¢ ze spraw swojego panstwa lub zostala z
nich wylaczona. Co nalezy uczynié, by przynajmniej czes¢ tej grupy zacheci¢ do aktywnos$ci?

Tego nie da si¢ zaprogramowac. Wida¢ to wyraznie na przyktadzie protestow spotecznych w czasach
PRL. Ludzie zaczynali masowo manifestowa¢ swoje zdanie wowczas, gdy byly naruszane prawa, ktore oni
uznawali za nienaruszalne. W nich musiato dojrze¢ przekonanie o koniecznosci zmian. W mojej ocenie ten
proces juz si¢ rozpoczal, pytanie, kiedy przybierze tak na sile, by zmieni¢ nasza rzeczywisto$¢. Tego nie wiem.
Nie mam jednak watpliwosci, iz nie jestem jedynym, ktory widzi, co si¢ dzieje. Analitykow sytuacji w Polsce
jest wielu - przygladaja si¢, przewiduja.

W mojej ocenie nie przez przypadek w mediach pelno jest pana Palikota.
Czy za nim stoja za nim jakies niezliczone rzesze obywateli? Twierdze, Ze nie.
Grono jego wyborcow to nie wiecej niz S procent dorostych Polakow. Powiem
wiecej - tacy ludzie, egzotyczni i antykoScielni - byli zawsze. Czasami ich
wykorzystywano, choéby tuz przed uroczystosciami 1000-lecia chrztu Polski, Ale

to zawsze byl margines. Dzi$ nie sq niczym wiecej.

Jednak kto$ ich liderowi zdaje si¢ powierza¢ inng rolg. skoro tak czgsto prosi si¢ go o komentarze.
Sadzg, iz pan Palikot w jakiej$ przysztosci znajdzie si¢ w roli polityka podejmujacego rozmaite windykacje
spoteczne. Dzi§ mowi o wolnych konopiach, ale za jaki$ czas bedzie méwit na przyktad o razacych
nierownosciach spotecznych.

Kto tak promuje Janusza Palikota?

Tego nie moge jednoznacznie stwierdzi¢. Nie mam na to dowodow. Radze przyjrze¢ sie jego zapleczu.
Postuze si¢ przyktadem z historii. Pamietam doskonale, jacy ludzie tworzyli wsparcie niezyjacego juz Andrzeja
Leppera. Nie mowie o postach, ale o pracownikach sekretariatow, eksperckim i organizacyjnym zapleczu Sa-
moobrony, Ot6z, byli to dawni wspolpracownicy pana Tyminskiego.

Czy Palikot jest promowany jako nastepca Tuska?

W mojej ocenie to jest pewien trop. Intuicja podpowiada mi, iz moze by¢ prawdziwy.



Jaka zatem jest rola antysystemowej opozycji, czyli PiS?

Powinien trwac przy swoim. Niewzruszenie, Skoro tamta strona zadekretowata podziat na system i
anty-systemowa opozycje, to Prawo i Sprawiedliwo$¢ powinno konsekwentnie wykazywac ustrojowe i
spoteczne skutki takiego zmanipulowania sceny politycznej. Nie moze odej$¢ od ideowych pryncypidéw, bo to
one i konsekwencja w trwaniu przy nich w chwili zmiany sytuacji politycznej w Polsce zapewnig jej
wiarygodnos¢.

Ale glosy o tym, iz nalezy ograniczy¢ dopominanie si¢ prawdy o katastrofie smolenskiej,
pojawiaja si¢ w samym PiS. Bylo to wida¢ wyraZnie w obu ostatnich kampaniach wyborczych. Sa tacy,
ktorzy twierdza wprost, ze przypominanie o 10 kwietnia szkodzi PiS-owi.

To bardzo powazny btad. Kampania prezydencka byta prowadzona fatalnie. Jej skutki byty
powazniejsze niz sama przegrana - Wygaszono znaczng cze$¢ aktywnosci spotecznej. Zgoda na przemilczanie
prawdy, cho¢by chwilowe, nie jest dobra strategia polityczna.

Uwaza Pan Premier, iz PiS nie byl w stanie wygrac¢ ostatnich wyboréw parlamentarnych?

Zwycigstwo - nawet gdyby do niego doszto - niczego tak naprawde by nie zmienito. Jarostaw
Kaczynski ma pelna racje, gdy mowi, ze Polska potrzebuje Budapesztu. Oczywiscie Budapesztu nie z 1956 roku,
tylko 2010. Wyborcze zwycigstwo na pewno nie bytloby Budapesztem Kaczynskiego. Tylko obywatelskie
,pospolite ruszenie" moze zmieni¢ sytuacj¢ w naszym kraju.

Czy w Warszawie w ogole mozliwy jest Budapeszt?

Mysle, ze tak.

Znaczna czeS$¢ tego numeru ,,Nowego Panstwa'" poSwieciliSmy rozwazaniom, jaka polityke
prowadzilby dzi§ Marszalek Pilsudski.

Jest taka refleksja, ktora Marszatek wyglosit pod koniec swojego zycia. Nie zacytuje jej dostownie,
podam sens: niepodlegtos$¢ rodzi si¢ juz w sercach i umystach dzieci. To bardzo celne spostrzezenie. Nalezy
wyciagnac z niego wnioski.



